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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 352
din 7 mai 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. XV alin. (4) si (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2014 pentru modificarea si completarea
unor acte normative si alte masuri fiscal-bugetare

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Simina Popescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Veisa.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. XV alin. (4) si (5) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 8/2014 pentru
modificarea si completarea unor acte normative si alte masuri
fiscal-bugetare, exceptie ridicatd de Dumitru Mutu in Dosarul
nr. 10.213/306/2014 al Tribunalului Sibiu — Sectia | civila si care
formeaza obiectul Dosarului nr. 1.144D/2014 al Curtii
Constitutionale.

2. La apelul nominal lipsesc péartile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 1.145D/2014, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. XV alin. (4) si (5) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2014, exceptie ridicata
de Mihai Ciprian Puiu in Dosarul nr. 10.022/306/2014 al
Tribunalului Sibiu — Sectia | civilda, si in Dosarul
nr. 1.173D/2014, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. XV alin. (4) raportat la
alin. (7) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 8/2014,
exceptie ridicata de Societatea ,Cris Medina” — S.R.L. din Sibiu
in Dosarul nr. 10.021/306/2014 al Tribunalului Sibiu — Sectia |
civila.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

5. Avand in vedere obiectul exceptiilor de neconstitu-
tionalitate, Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea
dosarelor.

6. Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu
ma&sura conexarii cauzelor.

7. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
dispune conexarea dosarelor nr. 1.145D/2014  si
nr. 1.173D/2014 |la Dosarul nr. 1.144D/2014, care a fost primul
inregistrat.

8. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca

neintemeiata, sens in care invoca jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale si precizeaza ca prevederile de lege
criticate, instituind un impediment legal temporar in privinta
executorii unor hotarari judecatoresti, nu sunt contrare normelor
constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

9. Prin incheierile din 23 octombrie 2014, pronuntate Tn
dosarele nr. 10.213/306/2014 si nr. 10.022/306/2014, Tribunalul
Sibiu — Sectia I civila a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. XV alin. (4)
si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2014
pentru modificarea si completarea unor acte normative si
alte masuri fiscal-bugetare. Exceptia a fost ridicatd de Dumitru
Mutu si Mihai Ciprian Puiu in cauze avand ca obiect
incuviintarea executarii silite.

10. Prin incheierea din 6 noiembrie 2014, pronuntata n
Dosarul nr. 10.021/306/2014, Tribunalul Sibiu — Sectia | civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. XV alin. (4) raportat
la alin. (7) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2014
pentru modificarea si completarea unor acte normative si
alte masuri fiscal-bugetare. Exceptia a fost ridicata de
Societatea ,Cris Medina” — S.R.L. din Sibiu intr-o cauza avand
ca obiect incuviintarea executarii silite.

11. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
sustin, n esenta, ca prevederile art. XV alin. (4) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 8/2014 sunt in contradictie cu cele
ale alineatului (7) al aceluiasi articol, potrivit caruia platile
restante la sumele aferente titlurilor executorii emise pana la
data intrarii Tn vigoare a prezentei ordonante de urgenta si
pentru care nu a fost demarata procedura de executare silita,
se efectueaza cu respectarea prevederilor alin. (1)—(6). Per a
contrario, cele pentru care a fost demarata executarea silita,
pana la data intrarii in vigoare a prezentei ordonante de urgents,
nu sunt supuse esalonarii. Desi din economia articolului XV din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2014 rezulta ca a fost
dispusa esalonarea platilor sumelor stabilite prin hotarari
judecatoresti, pentru care nu a fost initiata executarea silita pana
la intrarea in vigoare a ordonantei, alineatul (4) prevede ca, pe
durata esalonarii, orice procedurd de executare silitd se
suspenda. Or, in conditile Tn care, in acest context, nicio
executare silitd nu poate Tncepe, cu atat mai mult, aceasta nu
poate fi suspendata. Prin urmare, alineatul (4) permite
suspendarea executarii silite initiate anterior intrarii in vigoare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 8/2014, in contradictie
cu alineatul (7) al aceluiasi articol. Astfel, norma criticata nu
indeplineste criteriile de claritate, precizie, previzibilitate si
predictibilitate, exigente retinute in jurisprudenta Curtii
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Constitutionale, spre exemplu, Decizia nr. 26 din 18 ianuarie
2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 116
din 15 februarie 2012, si a Curtii Europene a Drepturilor Omului
(spre exemplu, hotaréarile pronuntate in cauzele Rotaru
Impotriva Romaniei, Petra impotriva Roméaniei, Sunday Times
impotriva Regatului Unit). In acelasi sens sunt invocate
dispozitiile art. 8 alin. (4) si art. 36 alin. (1) din Legea nr. 24/2000
privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor
normative. Viciul de redactare a prevederilor de lege criticate
determina aparitia unor situatii de incoerenta si instabilitate,
contrare principiului  securitatii raporturilor juridice, in
componenta sa referitoare la claritatea si previzibilitatea legii.

12. Tribunalul Sibiu — Sectia | civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este fondata, deoarece normele legale
criticate nu indeplinesc criteriile de claritate, precizie si
predictibilitate si vin in contradictie cu dispozitiile art. 15 si art. 21
din Constitutie, precum si art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. Se incalca,
astfel, principiul liberului acces la justitie si al securitatii
raporturilor juridice in ceea ce priveste procedurile de executare
silitd, demarate anterior intrarii in vigoare a acestei ordonante,
precum si principiul neretroactivitatii legii civile.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. XV alin. (4) si (5) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 8/2014 pentru modificarea si completarea unor
acte normative si alte masuri fiscal-bugetare, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 151 din 28 februarie
2014, care au urmétorul cuprins: ,(4) In cursul termenului
prevazut la alin. (1) orice procedurd de executare silitd se
suspenda de drept.

(5) Sumele prevazute la alin. (1), platite in temeiul prezentei
ordonante de urgentd, se actualizeaza cu indicele preturilor de
consum comunicat de Institutul National de Statistica.”.

Prevederile art. XV alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 8/2014, la care normele de lege criticate fac
trimitere, au urmatorul cuprins: ,Plata sumelor prevazute prin
hotéréri judecatoresti avdnd ca obiect restituirea taxei pe
poluare pentru autovehicule si a taxei pentru emisiile poluante
provenite de la autovehicule, dobéanzile calculate pdna la data
plétii integrale si cheltuielile de judecatd, precum si alte sume
stabilite de instantele judecétoresti, devenite executorii pana la
data de 31 decembrie 2015, se va realiza pe parcursul a 5 ani
calendaristici, prin plata in fiecare an a 20% din valoarea
acestora.”

De asemenea, prevederile art. XV alin. (7) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 8/2014, retinute in dispozitivul Incheierii
de sesizare din 6 noiembrie 2014, pronuntate de Tribunalul
Sibiu — Sectia | civild in Dosarul nr. 10.021/306/2014, care
formeaza obiectul Dosarului nr. 1.173D/2014 al Curtii
Constitutionale, au urmatorul cuprins: ,Platile restante la sumele
aferente titlurilor executorii emise pana la data intrarii in vigoare
a prezentei ordonante de urgentd si pentru care nu a fost
demarata procedura de executare silitd se efectueaza cu
respectarea prevederilor alin. (1)—(6).”

17. Curtea retine ca, in realitate, prevederile art. XV alin. (7)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2014 sunt invocate
in sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor
art. XV alin. (4) si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 8/2014, si nu ca obiect al acesteia. Prin urmare, Curtea
urmeaza a se pronunta asupra exceptiei de neconstitutionalitate
avand ca obiect prevederile art. XV alin. (4) si (5) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 8/2014.

18. In opinia autorilor exceptiei, prevederile de lege criticate
contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in art. 11 privind
dreptul international si dreptul intern, art. 15 privind
universalitatea, art. 20 referitor |a tratatele internationale privind
drepturile omului si art. 21 privind accesul liber la justitie.

19. De asemenea sunt invocate dispozitiile art. 6 paragraful 1
privind dreptul la un proces echitabil, dispozitii cuprinse in
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile art. XV din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 8/2014 au mai facut obiect al controlului de
constitutionalitate exercitat in raport cu dispozitiile art. 21 din
Constitutie si art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale invocate, prin prisma art. 11
si art. 20 din Constitutie, indicate si in prezentele cauze, iar prin
Decizia nr. 676 din 13 noiembrie 2014, publicatd Tn Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 93 din 4 februarie 2015, si
Decizia nr. 705 din 27 noiembrie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 33 din 15 ianuarie 2015, Curtea
Constitutionald a respins, ca neintemeiate, exceptiile de
neconstitutionalitate.

21. Curtea a retinut, in esenta, ca art. XV din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 8/2014 instituie esalonarea platii
sumelor prevazute prin hotaréari judecatoresti, avand ca obiect
restituirea taxei pe poluare pentru autovehicule si a taxei pentru
emisiile poluante provenite de la autovehicule, dobanzile
calculate pana la data platii integrale si cheltuielile de judecata,
precum si alte sume stabilite de instantele judecatoresti,
devenite executorii pana la data de 31 decembrie 2015. Astfel,
plata acestora se va realiza pe parcursul a 5 ani calendaristici,
prin plata in fiecare an a 20% din valoarea acestora. De
asemenea se prevede ca pe aceasta perioada orice procedura
de executare silita se suspenda de drept.

22.1n ceea ce priveste constitutionalitatea instituirii esalonarii
platii unor sume prevazute in titluri executorii, precum si a
suspendarii de drept a oricarei proceduri de executare silita,
Curtea s-a mai pronuntat in numeroase cauze. Astfel, in materia
esalonarii platii sumelor aferente titlurilor executorii, este de
mentionat Decizia nr. 188 din 2 martie 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 237 din 14 aprilie
2010, prin care Curtea a respins exceptia de
neconstitutionalitate. Prin Decizia nr. 458 din 31 martie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 256 din
17 aprilie 2009, Curtea a retinut ca procesul civil parcurge doua
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faze: judecata si executarea silita, aceasta din urma intervenind
in cazul hotararilor susceptibile de a fi puse in executare cu
ajutorul fortei de constrangere a statului sau al altor titluri
executorii, in masura in care debitorul nu isi executa de
bunavoie obligatia. Totodata, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a statuat ca executarea unei hotarari, indiferent de
instanta care a pronuntat-o, trebuie consideratd ca parte
integranta a procesului, in sensul art. 6 din Conventie, iar in
ipoteza n care autoritatile sunt obligate s& actioneze in vederea
executarii unei hotarari judecatoresti si manifesta abstentiune,
aceastad conduitd este apreciatd ca angajand raspunderea
statului, in conditiile art. 6 paragraful 1 din Conventie, obligatia
statului de a asigura celeritatea procedurilor judiciare fiind una
de rezultat. In acest sens este si Decizia nr. 528 din
12 decembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 63 din 24 ianuarie 2014.

23. Prin Hotaréarea din 17 iunie 2003, pronuntata in Cauza
Ruianu impotriva Roméaniei, paragraful 65, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a retinut ca dreptul la un proces echitabil,
garantat de art. 6 din Conventie, protejeaza in egala masura si
punerea in executare a hotararilor judecatoresti definitive si
obligatorii, care, intr-un stat ce respecta preeminenta dreptului,
nu pot raméne fara efect in defavoarea uneia dintre parti. Prin
urmare, executarea unei hotarari judecatoresti nu poate fi
impiedicata, anulatd sau amanata pe o perioada lunga de timp.

24. Tn ceea ce priveste modalitatea de executare, Curtea a
statuat in jurisprudenta sa ca executarea uno ictu constituie doar
o alta modalitate de executare, fara ca acest lucru sa insemne
ca este singura si unica posibila modalitate de executare care
poate fi aplicata (Decizia nr. 353 din 22 martie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 528 din 27 iulie 2011).
Tn acest context se observa c& prin Decizia nr. 190 din 2 martie
2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 224
din 9 aprilie 2010, Curtea a retinut cd& mecanismul esalonarii
platii, ca modalitate de executare a unei hotarari judecatoresti,
poate fi considerat in concordanta cu principiile consacrate de
jurisprudenta Curtii Constitutionale si Curtii Europene a
Drepturilor Omului, daca sunt respectate anumite conditii: transe
de efectuare a platilor intermediare precis determinate, termen
rezonabil de executare integrala, acoperirea eventualei
devalorizari a sumei datorate. Or, dispozitile art. XV din

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 8/2014, stabilind
transele, reactualizeazéd cu indicele pretului de consum
executarea pe 5 ani, Indeplinind astfel cerintele stabilite in
jurisprudenta Curtii Constitutionale.

25. Totodata, pentru a evita devalorizarea sumelor ce fac
obiectul titlurilor executorii, ordonanta de urgenta criticata
prevede ca acestea se actualizeaza cu indicele preturilor de
consum comunicat de Institutul National de Statistica, ceea ce
garanteaza o executare in totalitate a creantei. Acest mecanism
asigura executarea integrala a titlului, acordand totodata statului
posibilitatea sa identifice resursele financiare necesare achitarii
acestor sume.

26. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
justifice schimbarea acestei jurisprudente, cele statuate prin
deciziile invocate isi mentin valabilitatea si in prezenta cauza.

27. Distinct de acestea, Curtea retine ca normele supuse
controlului de constitutionalitate indeplinesc criteriile de claritate
si previzibilitate ale normelor juridice, stabilind cu precizie
regulile aplicabile pentru plata sumelor prevazute prin hotarari
judecatoresti avand ca obiect restituirea taxei pe poluare pentru
autovehicule si a taxei pentru emisiile poluante provenite de la
autovehicule, dobanzile calculate pana la data platii integrale si
cheltuielile de judecata, precum si alte sume stabilite de
instantele judecatoresti, devenite executorii pana la data de
31 decembrie 2015, cét si in cazul platilor restante la sumele
aferente titlurilor executorii emise, pana la data intrarii in vigoare
a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 8/2014, si pentru care
nu a fost demarata procedura de executare silita.

28. Curtea mai retine ca invocarea unei pretinse contradictii
intre prevederile art. XV alin. (4) si (5) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 8/2014 si art. XV alin. (7) din acelasi act
normativ referitoare la efectuarea platilor restante la sumele
aferente titlurilor executorii emise pana la data intrarii in vigoare
a prezentei ordonante de urgenta si pentru care nu a fost
demarata procedura de executare silita pune, in realitate, in
discutie, probleme de interpretare si aplicare a legii, aspect care
excedeaza controlului de constitutionalitate.

29. In fine, Curtea constata c& invocarea dispozitiilor art. 15
din Constitutie privind universalitatea nu are relevanta pentru
solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate.

30. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Dumitru Mutu, Mihai Ciprian Puiu si Societatea
,Cris Medina” — S.R.L. in dosarele nr. 10.213/306/2014, nr. 10.022/306/2014 si nr. 10.021/306/2014 ale Tribunalului Sibiu —
Sectia | civila si constata ca prevederile art. XV alin. (4) si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2014 pentru modificarea
si completarea unor acte normative si alte masuri fiscal-bugetare sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Sibiu — Sectia | civila si se publica Th Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 7 mai 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Simina Popescu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 383
din 27 mai 2015

din Codul de procedura penala

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 102 alin. (2) si ale
art. 342—346 din Codul de procedura penala, exceptie ridicata
din oficiu de Judecatoria Constanta — Sectia penala in Dosarul
nr. 161/212/2014 si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 818 D/2014.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 7 aprilie
2015, in prezenta reprezentantului Ministerului Public, procuror
luliana Nedelcu, fiind consemnate in incheierea de sedinta de la
acea data, cand, in temeiul dispozitiilor art. 57 si art. 58 alin. (3)
din Legea nr. 47/1992, Curtea a dispus amanarea pronuntarii
pentru data de 28 aprilie 2015. La aceasta data, Curtea a
amanat pronuntarea, in temeiul acelorasi dispozitii legale,
pentru data de 14 mai 2015 si, ulterior, pentru aceleasi motive
la datele de 19 mai 2015 si 27 mai 2015, data la care a
pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin Incheierea nr. 407 din 13 august 2014, pronuntata in
Dosarul nr. 161/212/2014, Judecatoria Constanta — Sectia
penald a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 102 alin. (2) si ale
art. 342—346 din Codul de procedura penala, exceptie
ridicata din oficiu intr-o cauza avand ca obiect stabilirea
vinovatiei inculpatilor pentru savarsirea infractiunilor de
vatamare corporald din culpa, de incredintare cu stiinta a
conducerii unei nave de catre o persoana care nu detine brevet
sau certificat de capacitate corespunzator si de punere in
exploatare sau navigatie a unei nave neinregistrate, fapte
prevazute la art. 184 alin. (1)—(3) din Codul penal si la art. 2
alin. (1)—(2) si, respectiv, art. 28 alin. (1) din Legea nr. 191/2003
privind infractiunile la regimul transportului naval.

4.1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate instanta
arata ca nu exista nicio justificare obiectiva pentru ca partea
civila si partea responsabila civiimente sa fie excluse de la
procedura de camera preliminara [art. 344 alin. (4) din Codul de
procedura penald], o astfel de reglementare incalcand dreptul la
aparare al acestor parti, reglementat la art. 24 alin. (1) din
Constitutie, precum si dreptul la un proces echitabil si la
solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil, prevazut la
art. 21 alin. (3) din Legea fundamentala.

5. In opinia judecé&torului de cameré preliminara, dispozitiile
art. 374 din Codul de procedura penala, potrivit carora, in faza
de judecata in prima instanta, cu ocazia parcurgerii procedurii
de aducere la cunostinta a invinuirii, persoana vatamata, partea
civila si partea responsabila civilmente sunt incunostintate de
catre instanta cu privire la probele care au fost excluse de catre
judecatorul de camera preliminara in acea faza a procesului
penal, nu reprezinta o garantie suficienta a dreptului la aparare
al acestor parti, drept care este o componenta a dreptului la un
proces echitabil. Se arata ca partea civila si partea responsabila
civilmente au, in mod egal cu inculpatul, un interes in rezolvarea
problemei competentei instantei, a legalitatii sesizarii, precum si
in verificarea legalitatii administrarii probelor si a efectuéarii
actelor de urmarire penala.

6. Se sustine, totodata, ca prevederile art. 342—346 din
Codul de procedura penald sunt neconstitutionale, intrucat au
un caracter extrem de lapidar si sunt lipsite de claritate si de
previzibilitate, dand nastere arbitrariului si lasand judecatorului
posibilitatea si creeze dreptul. in acest sens, se aratd ca
dispozitiile legale ce reglementeaza camera preliminara nu
prevad daca intocmirea minutei in cazurile prevazute la art. 345
alin. (2) si art. 346 din Codul de procedura penala este sau nu
obligatorie si ca, Tn aceste conditii, unele instante Tntocmesc
minute (cum sunt cele din raza Curtii de Apel Constanta)
considerand ca fiind incidente in aceasta situatie prevederile
art. 400 alin. (1) din Codul de procedura penala, pe cand alte
instante, in aceeasi imprejurare procedurald, nu intocmesc
minute (cum sunt cele din raza Curtii de Apel Targu Mures), cu
argumentul ca legiuitorul nu a prevazut expres obligativitatea
intocmirii acestora. De asemenea, se sustine ca terminologia
folosita de legiuitor in redactarea dispozitiilor art. 344 alin. (4)
din Codul de procedura penala este mult prea vaga, nelasand
sa se inteleaga la ce se refera notiunile de ,cereri” si ,exceptii’,
respectiv care este obiectul acestora.

7. O alta critica de neconstitutionalitate formulata este aceea
ca, potrivit textelor criticate, la finalizarea procedurii de camera
preliminara este obligatorie inceperea judecatii, chiar in situatia
in care se constata ca exista o cauza evidenta care impiedica
exercitarea in continuare a actiunii penale si care atrage
incetarea procesului penal, fiind datéd ca exemplu situatia Tn
care, in timpul procedurii de camera preliminara, survine
decesul inculpatului sau impacarea patrtilor.

8. Totodata, se arata ca, din modul in care sunt redactate,
dispozitiile art. 346 alin. (3) lit. b), coroborate cu cele ale art. 102
alin. (2) din Codul de procedura penala, conduc la concluzia ca
orice incalcare a legii in obtinerea probelor atrage excluderea
respectivelor probe, fara a arata daca aceasta excludere este
sau nu legata de nulitatea actelor procesuale sau procedurale
(care survine atunci cand incalcarea normei procesual penale
are o anumita gravitate). Se sustine ca aceastd maniera de
reglementare determina arbitrariul intr-o chestiune extrem de
importantd, ce vizeaza legalitatea probelor, cu consecinte
asupra legalitatii sau nelegalitatii intregii urmariri penale. Se
conchide ca, daca legiuitorul a dorit ca sanctiunea excluderii
probelor sa fie o institutie autonoma, independenta de regimul
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nulitatilor actelor procesuale sau procedurale (care presupun o
anumita gravitate a incalcarii normei procesul penale, existenta
unei vatamari procesuale-dovedite sau prezumate, o anumita
categorie a subiectilor procesuali care pot invoca nulitatea si un
termen pana la care poate fi invocata), atunci reglementarea
stricta a cazurilor de nulitate si a termenelor si persoanelor care
o pot invoca este inutila. Se sustine ca, in egala masura,
judecatorul poate aprecia ca legiuitorul a dorit ca sanctiunea
excluderii probelor sa fie o institutie subordonata regimului
nulitatilor si poate fi aplicata doar in masura in care exista cazuri
de nulitate.

9. Se observa ca, astfel cum rezulta din interpretarea
prevederilor art. 282 alin. (2) din Codul de procedura penala,
nulitatea relativa nu poate fi invocata din oficiu de instanta, de
judecatorul de drepturi si libertati sau de judecatorul de camera
preliminara. In aceste conditii, judecatorul de camera
preliminara, desi face aplicarea dispozitiilor art. 345 alin. (2) din
Codul de procedura penala si sanctioneaza actele de urmarire
penala efectuate cu incalcarea legii, aceasta sanctionare este,
in realitate, lipsita de continut, intrucat judecatorul, neputand
invoca nulitati relative, nu poate invoca aceste incalcari, iar
solutiile reglementate de art. 346 alin. (3) din Codul de
procedura penala nu permit sanctionarea lor. In acest din urma
sens, se arata ca, dimpotriva, pentru astfel de situatii,
prevederile art. 346 alin. (4) din Codul de procedura penala
instituie obligatia judecatorului de incepere a judecatii, aspect
ce permite ca incalcarile flagrante ale legii in faza urmaririi
penale, neinvocate de inculpat (spre exemplu in cauzele in care
asistenta juridica nu este obligatorie), sa fie astfel acoperite. Se
sustine ca, in aceste conditii, respectarea legii devine optionala
in faza urmaririi penale, incalcari grave ale acesteia putand
ramane nesanctionate.

10. Instanta sustine ca si redactarea art. 346 alin. (6) din
Codul de procedura penala este vaga si imprecisa, intrucét
prevede ca declinarea competentei se realizeaza prin hotarare,
facand trimitere la art. 50 alin. (1) din Codul de procedura
penald. Se observa insa ca, potrivit art. 370 alin. (1)—(3) din
acelasi cod, sunt hotarari sentintele, deciziile si incheierile, motiv
pentru care se poate constata ca textul criticat lasa la aprecierea
judecatorului de camera preliminara pronuntarea unei solutii de
declinare a cauzei prin incheiere, in acord cu dispozitiile art. 346
alin. (1) din Codul de procedura penala, sau prin sentinta,
conform art. 370 alin. (1) anterior referit. Se concluzioneaza ca,
in practica instantelor, cu ocazia declinarii competentei in
procedura de camera preliminara, sunt pronuntate ambele tipuri
de hotarari.

11. Pentru argumentele aratate, instanta sustine ca
deficientele grave de redactare a normelor ce reglementeaza
procedura camerei preliminare fac ca aplicarea acestei institutii
sa incalce dreptul partilor la un proces echitabil, precum si
dreptul la aparare al acestora.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

14. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,

precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 102 alin. (2) si ale art. 342—346 din Codul de
procedura penala, care au urmatorul cuprins:

— Art. 102 alin. (2): ,(2) Probele obtinute in mod nelegal nu
pot fi folosite in procesul penal.”;

— Art. 342: — Obiectul procedurii in camera preliminara:
»Obiectul procedurii camerei preliminare il constituie verificarea,
dupa trimiterea in judecata, a competentei si a legalitatii sesizérii
instantei, precum si verificarea legalitatii administrarii probelor
si a efectuarii actelor de cétre organele de urmarire penald’;

— Art. 343: — Durata procedurii in camera preliminara:
,Durata procedurii in camera preliminara este de cel mult 60 de
zile de la data inregistrarii cauzei la instan{a.”,;

— Art. 344: — Masurile premergaétoare: ,(1) Dupa sesizarea
instantei prin rechizitoriu, dosarul se repartizeaz& aleatoriu
Judecatorului de camera preliminara.

(2) Copia certificata a rechizitoriului si, dupa caz, traducerea
autorizata a acestuia se comunica inculpatului la locul de
detinere ori, dupé caz, la adresa unde locuieste sau la adresa la
care a solicitat comunicarea actelor de procedura,
aducéndu-i-se totodatd la cunostintd obiectul procedurii in
camera preliminara, dreptul de a-si angaja un aparétor Si
termenul in care, de la data comunicarii, poate formula in scris
cereri si exceptii cu privire la legalitatea administrarii probelor si
a efectudrii actelor de catre organele de urmarire penala.
Termenul este stabilit de catre judecatorul de camera
preliminara, in functie de complexitatea si particularitatile cauzei,
dar nu poate fi mai scurt de 20 de zile.

(3) In cazurile prevazute de art. 90, judecétorul de camera
preliminara ia masuri pentru desemnarea unui aparator din oficiu
si stabileste, in functie de complexitatea si particularitatile
cauzei, termenul in care acesta poate formula in scris cereri si
exceptii cu privire la legalitatea administrarii probelor si a
efectudrii actelor de cétre organele de urmadrire penald, care nu
poate fi mai scurt de 20 de zile.

(4) La expirarea termenelor prevazute la alin. (2) si (3),
judecétorul de camerd preliminard comunicd cererile Si
exceptiile formulate de cétre inculpat ori exceptiile ridicate din
oficiu parchetului, care poate raspunde in scris, in termen de 10
Zile de la comunicare.”;

— Art. 345: — Procedura in camera preliminara: ,(1) Dacéa
s-au formulat cereri si exceptii ori a ridicat din oficiu exceptii,
judecétorul de cameréa preliminara se pronunta asupra acestora,
prin incheiere motivata, in camera de consiliu, fara participarea
procurorului si a inculpatului, la expirarea termenului prevézut
la art. 344 alin. (4).

(2) In cazul in care judecétorul de camerd preliminard
constata nereqgularitéati ale actului de sesizare, in cazul in care
sanctioneazé potrivit art. 280—282 actele de urmdrire penala
efectuate cu incalcarea legii ori daca exclude una sau mai multe
probe administrate, incheierea se comunica de indata
parchetului care a emis rechizitoriul.

(3) In termen de 5 zile de la comunicare, procurorul
remediazd neregularitdtile actului de sesizare si comunica
Jjudecatorului de camera preliminara daca mentine dispozitia de
trimitere in judecata ori solicita restituirea cauzei.”;

— Art. 346: — Solutiile: ,(1) Judecéatorul de camerd
preliminard hotardste prin incheiere motivata, in camera de
consiliu, fard participarea procurorului si a inculpatului.
Incheierea se comunicé de indaté procurorului si inculpatului.

(2) Dacéa nu s-au formulat cereri si exceptii ori nu a ridicat din
oficiu exceptii, la expirarea termenelor prevézute la art. 344
alin. (2) sau (3), judecéatorul de camera preliminard constata
legalitatea sesizérii instantei, a administrarii probelor si a
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efectudrii actelor de urmdrire penald si dispune inceperea
Jjudecatii.

(3) Judecétorul de camera preliminara restituie cauza la
parchet daca:

a) rechizitoriul este nereqgulamentar intocmit, iar
neregularitatea nu a fost remediata de procuror in termenul
prevazut la art. 345 alin. (3), dacd neregularitatea atrage
imposibilitatea stabilirii obiectului sau limitelor judecatii;

b) a exclus toate probele administrate in cursul urmaririi
penale;

¢) procurorul solicité restituirea cauzei, in conditiile art. 345
alin. (3), ori nu raspunde in termenul prevédzut de aceleasi
dispoziti.

(4) In toate celelalte cazuri in care a constatat neregularitati
ale actului de sesizare, a exclus una sau mai multe probe
administrate ori a sanctionat potrivit art. 280—282 actele de
urmdrire penala efectuate cu incalcarea legii, judecatorul de
cameré preliminaré dispune inceperea judecatii.

(5) Probele excluse nu pot fi avute in vedere la judecata in
fond a cauzei.

(6) Daca apreciaza cé instanta sesizata nu este competenta,
judecétorul de camera preliminara procedeaza potrivit art. 50 si
51, care se aplica in mod corespunzator.

(7) Judecatorul de camera preliminard care a dispus
inceperea judecatii exercita functia de judecata in cauza.”

16. Se sustine ca textele criticate incalca prevederile
constitutionale ale art. 21 alin. (3) referitor la accesul liber la
justitie si ale art. 24 alin. (1) cu privire la dreptul la aparare.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, cu privire
la dispozitiile art. 102 alin. (2) din Codul de procedura penala,
Curtea constata ca, potrivit art. 97 alin. (1) din Codul de
procedura penala, prin proba se intelege orice element de fapt
care serveste la constatarea existentei sau inexistentei unei
infractiuni, la identificarea persoanei care a savarsit-o si la
cunoasterea imprejurarilor necesare pentru justa solutionare a
cauzei si care contribuie la aflarea adevarului in procesul penal.

18. De asemenea, Curtea retine ca informatiile furnizate de
probe, prin continutul lor, nu pot fi folosite in procesul penal
decat prin modalitati expres prevazute in Codul de procedura
penala. Acestea reprezinta mijloacele de proba. Conform
alin. (2) al art. 97 din Codul de procedura penala, proba se
obtine in procesul penal prin urmatoarele mijloace de proba: a)
declaratiile suspectului sau ale inculpatului; b) declaratiile
persoanei vatamate; c) declaratiile partii civile sau ale partii
responsabile civiimente; d) declaratiile martorilor; e) inscrisuri,
rapoarte de expertizda sau constatare, procese-verbale,
fotografii, mijloace materiale de proba; si f) orice alt mijloc de
proba care nu este interzis prin lege.

19. In continuarea articolelor mai sus analizate, Codul de
procedura penala prevede, la art. 97 alin. (3), ca procedeul
probatoriu este modalitatea legalé de obtinere a mijlocului de
probd. Tn acest sens, sunt reglementate, in cuprinsul titlului IV
din Partea generala a acestui cod, audierea persoanelor
(art. 104—131), identificarea persoanelor si a obiectelor
(art. 132—137), metode speciale de supraveghere sau
cercetare (art. 138—153), conservarea datelor informatice
(art. 154), perchezitia si ridicarea de obiecte si Tnscrisuri
(art. 156—171), expertiza si constatarea (art. 172—191),
cercetarea locului faptei si reconstituirea (art. 192—195),
fotografierea si luarea amprentelor suspectului, inculpatului sau
ale altor persoane (art. 196), mijloacele materiale de proba
(la art. 197), inscrisurile (art. 198—201).

20. Prin urmare, Curtea constata ca legea procesual penala
delimiteaza conceptual cele trei notiuni: proba, mijloc de proba
si procedeu probatoriu. Cu toate ca, deseori, in limbajul juridic
curent notiunea de proba, in sens larg, include atat proba

propriu-zisd, cat si mijlocul de probd, sub aspect tehnic
procesual, cele doud notiuni au continuturi si sensuri
distincte. Astfel, probele sunt elemente de fapt, in timp ce
mijlocele de proba sunt modalitati legale folosite pentru
dovedirea elementelor de fapt. De asemenea, trebuie subliniata
diferenta intre mijloacele de proba si procedeele probatorii,
notiuni aflate intr-o relatie etiologica. Spre exemplu, declaratiile
suspectului sau ale inculpatului, declaratiile persoanei vatamate,
ale partii civile sau ale partii responsabile civiimente, declaratiile
martorilor si declaratiile expertilor sunt mijloace de proba
obtinute prin audierea acestor persoane sau prin procedee
probatorii auxiliare, cum sunt confruntarea sau videoconferinta;
inscrisurile si mijloacele materiale de proba, ca mijloace de
proba, pot fi obtinute prin procedee probatorii ca perchezitia,
ridicarea de obiecte si inscrisuri, cercetarea locului faptei,
reconstituirea sau retinerea, predarea si perchezitionarea
trimiterilor postale; rapoartele de expertiza, ca mijloace de
proba, sunt obtinute prin expertize, ca procedee probatorii; iar
procesele-verbale, ca mijloace de proba, sunt obtinute prin
procedee probatorii precum identificarea persoanelor si a
obiectelor, metode speciale de supraveghere sau cercetare,
amprentarea suspectului, inculpatului sau a altor persoane sau
utilizarea investigatorilor sub acoperire, a celor cu identitate
reala sau a colaboratorilor; iar fotografia, ca mijloc de proba, se
obtine prin procedeul probatoriu al fotografierii.

21. Astfel, Curtea constata ca o proba nu poate fi obtinuta
nelegal decéat daca mijlocul de proba si/sau procedeul probatoriu
prin care este obtinutd este nelegal, aceasta presupunand
nelegalitatea dispunerii, autorizarii sau administrarii probei. Or,
nelegalitatea acestora este sanctionata de prevederile art. 102
alin. (3) din Codul de procedura penala, prin aplicarea regimului
nulitatii absolute sau relative. Aceasta deoarece nulitatile, asa
cum sunt ele reglementate la art. 280—282 din Codul de
procedura penald, privesc doar actele procedurale si
procesuale, adicd mijloacele de proba si procedeele probatorii,
si nicidecum probele in sine, care nu sunt decéat elemente de
fapt. Prin urmare, este fireasca aplicarea regimului nulitatilor,
conform art. 102 alin. (3) din Codul de procedura penala, doar
actelor prin care s-a dispus sau s-a autorizat proba sau actelor
prin care s-a administrat aceasta. Doar aceste acte pot fi lovite
de nulitate absoluta sau relativa, aceasta din urma presupunand
o incalcare a drepturilor unui participant la procesul penal, ce
nu poate fi inlaturata altfel decat prin excluderea probei astfel
obtinute din procesul penal.

22. Asadar, Curtea apreciaza ca art. 102 alin. (2) din Codul
de procedura penala trebuie coroborat cu alin. (3) al acestui text
legal, ceea ce inseamna ca probele obtinute prin actele
prevazute la art. 102 alin. (3) din Codul de procedura penala nu
pot fi folosite in procesul penal in conditiile in care aceste acte
sunt lovite de nulitate absoluta sau relativa. Cele doua alineate
nu reglementeaza institutii diferite, ci presupun intotdeauna
aplicarea regimului nulitatilor in materia probatiunii, asa cum
este acesta reglementat la art. 280—282 din Codul de
procedurd penald, iar rezultatul nulitatii actelor, respectiv a
mijloacelor de proba si a procedeelor probatorii, determina
imposibilitatea folosirii probelor in proces.

23. Referitor la prevederile art. 344 alin. (4), art. 345 alin. (1)
si art. 346 alin. (1) din Codul de procedurad penala, Curtea
constata ca, prin Decizia nr. 641 din 11 noiembrie 2014,
publicata Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 887 din
5 decembrie 2014, a admis exceptia de neconstitutionalitate si
a constatat ca dispozitile art. 344 alin. (4) din Codul de
procedura penala, precum si solutia legislativa cuprinsa in
art. 345 alin. (1) si art. 346 alin. (1) din Codul de procedura
penald, potrivit careia judecatorul de camera preliminara se
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pronunta ,fara participarea procurorului si a inculpatului”, sunt
neconstitutionale.

24. Conform prevederilor art. 29 alin. (3) din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, ,nu pot face obiectul exceptiei prevederile
constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie anterioara a
Curtii Constitutionale”. Intrucat incheierea de sesizare a Curtii
Constitutionale cu prezenta exceptie de neconstitutionalitate a
fost pronuntata pe data de 13 august 2014, iar Decizia nr. 641
din 11 noiembrie 2014 a fost pronuntata si publicata dupa data
incheierii anterior referite, urmeaza ca exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 344 alin. (4), art. 345
alin. (1) si art. 346 alin. (1) din Codul de procedura penala sa fie
respinsa ca devenita inadmisibila (a se vedea Decizia nr. 531
din 12 decembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 107 din 12 februarie 2014).

25. In ceea ce priveste criticile referitoare la caracterul
lapidar, neclar si imprevizibil al dispozitiilor art. 342—346 din
Codul de procedura penala sub aspectul faptului ca acestea nu
prevad obligativitatea intocmirii minutei in cazurile prevazute la
art. 345 alin. (2) si art. 346 din Codul de procedura penala,
lacuna ce a determinat o practica neunitard sub aspectul
intocmirii minutelor, la nivelul instantelor nationale, in situatiile
procedurale invocate, Curtea retine ca acestea sunt chestiuni
ce tin de interpretarea si aplicarea legii.

26. De asemenea, Curtea constata ca acelasi domeniu, al
interpretarii si aplicarii legii, este vizat si de critica de
neconstitutionalitate formulata cu privire la dispozitiile art. 346
alin. (6) din Codul de procedura penala, motivata de faptul ca
textul criticat nu prevede cu exactitate categoria de hotarare
(sentinta, decizie sau incheiere) ce trebuie intocmita de instanta

de judecata cu ocazia declinarii competentei in procedura de
camera preliminara, imprecizie legislativa ce a condus la
practica neunitara in randul instantelor nationale.

27. Totodata, critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 342—346 din Codul de procedura penala, motivata pe
deductia potrivit careia normele ce reglementeaza procedura de
camera preliminara obliga la Tnceperea judecétii in situatiile in
care exista cauze care impiedica exercitarea in continuare a
actiunii penale (fiind datd ca exemplu situatia decesului
inculpatului), este o problema ce tine de interpretarea
prevederilor Codului de procedurda penald, si nu de
constitutionalitate a textului.

28. Or, potrivit dispozitilor art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, ,Curtea Constitutionald se pronuntd numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizata”, motiv
pentru care criticile anterior analizate excedeaza competentei
instantei de contencios constitutional, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 342—346 din Codul de
procedura penala urmand a fi respinse, sub aspectul criticilor
analizate, ca inadmisibile.

29. In acest sens, Curtea retine ca solutia de inadmisibilitate
referitoare la dispozitiile art. 342—346 din Codul de procedura
penald nu vizeaza si dispozitiile art. 344 alin. (4) din Codul de
procedura penala si solutiile legislative prevazute la art. 345
alin. (1) si art. 346 alin. (1) din acelasi cod, intrucat, prin Decizia
nr. 641 din 11 noiembrie 2014, mai sus citata, acestea au fost
declarate neconstitutionale, iar, ulterior datei publicarii Deciziei
nr. 641 din 11 noiembrie 2014 in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, acestea si-au incetat efectele juridice, conform
dispozitiilor art. 147 alin. (1) din Constitutie si art. 31 alin. (3) din
Legea nr. 47/1992.

30. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate ridicata din oficiu de Judecatoria Constanta — Sectia penala
in Dosarul nr. 161/212/2014 si constata ca dispozitiile art. 102 alin. (2) din Codul de procedura penala sunt constitutionale Tn raport

cu criticile formulate.

2. Respinge ca devenita inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 344 alin. (4), precum si ale art. 345

alin. (1), art. 346 alin. (1) din Codul de procedura penala cu privire la solutia legislativa declarata neconstitutionala ,faré participarea
procurorului si a inculpatului”, exceptie ridicata din oficiu de Judecatoria Constanta — Sectia penala in Dosarul nr. 161/212/2014.

3. Respinge ca inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 342—346 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata din oficiu de Judecatoria Constanta — Sectia penala in Dosarul nr. 161/212/2014, din perspectiva criticilor
referitoare la lipsa de claritate si previzibilitate, cu privire la obligativitatea intocmirii minutelor, la aplicarea cauzelor care impiedica
exercitarea in continuare a actiunii penale si la categoriile de hotaréari ce trebuie redactate cu ocazia declinarii competentei in
procedura de camera preliminara.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Constanta — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 27 mai 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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ORDONANTE S| HOTARARI
ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA
pentru modificarea Legii-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea
unitara a personalului platit din fonduri publice

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 1 pct. VI.4
din Legea nr. 182/2015 privind abilitarea Guvernului de a emite ordonante,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta.

Art. I. — La anexa nr. Il din Legea—cadru nr. 284/2010 privind salarizarea
unitara a personalului platit din fonduri publice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 877 din 28 decembrie 2010, cu modificarile si completarile
ulterioare, capitolul lll — Culte se modifica dupa cum urmeaza:

1. La litera C — Personalul din conducerea cultelor si a unitatilor de
cult, altul decét cel asimilat functiilor de demnitate publica, nr. crt. 3 va avea
urmatorul cuprins:

Numarul de
posturi pentru L .
N Functia clericala sau asimilata care se asigura Functia dld_ac_tlca cu care se
crt. ; asimileaza
sprijin lunar la
salarizare
3. | Secretar Cancelaria patriarhala, 729 Profesor cu studii superioare,
consilier eparhial, secretar eparhial, cu gradul didactic Il si vechime
inspector eparhial, exarh, protopop in invatdmant intre 10 si 14 ani”

2. La litera E — Reglementari specifice personalului clerical, care isi
desfasoara activitatea in tara, in cadrul cultelor religioase din Romania,
recunoscute potrivit legii, la articolul 9 alineatul (1), litera a) prima liniuta si
litera b) prima liniuta vor avea urmatorul cuprins:

,a) — 18.951 de contributii pentru personalul neclerical angajat in unitatile de
cult din tara prevazute la art. 8 din prezenta anexa. Contributia lunara este la nivelul
salariului de baza minim brut pe tara;

b) — 300 de contributii pentru personalul neclerical angajat in unitatile si
institutiile de invatamant teologic prevazute la art. 8 din prezenta anexa. Contributia
lunara este la nivelul salariului de baza minim brut pe tara;”.

Art. Il. — Dispozitile prezentei ordonante intra in vigoare la data de
1 octombrie 2015.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru
Seful Cancelariei Primului-Ministru,
Vlad Stefan Stoica
Secretariatul de Stat pentru Culte,
Victor Opaschi,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
Ministrul muncii, familiei,
protectiei sociale
si persoanelor varstnice,
Rovana Plumb
Bucuresti, 15 iulie 2015.
Nr. 15.
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GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA
pentru modificarea alin. (6) al art. 92 din Legea recunostintei pentru victoria
Revolutiei Roméane din Decembrie 1989 si pentru revolta muncitoreasca anticomunista
de la Bragov din noiembrie 1987 nr. 341/2004

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 1 pct. X din Legea nr. 182/2015 privind abilitarea

Guvernului de a emite ordonante,
Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta.

Art. I. — Alineatul (6) al articolului 92 din Legea recunostintei
pentru victoria Revolutiei Roméane din Decembrie 1989 si pentru
revolta muncitoreascéa anticomunista de la Brasov din noiembrie
1987 nr. 341/2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 654 din 20 iulie 2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(6) Solutiile vor fi comunicate in termen de 120 de zile
lucratoare de la depunerea cererii. In cazul comunicarilor prin

posta, cu confirmare de primire, care nu sunt ridicate de catre
destinatar, termenul de 30 de zile pentru contestatie curge de
la data publicarii deciziei Comisiei prin postare pe site-ul
institutiei.”

Art. Il. — Prevederile art. | se aplica si pentru cererile aflate
in curs de solutionare la data intrarii Tn vigoare a prezentei
ordonante.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 15 iulie 2015.
Nr. 16.

Contrasemneaza:

Secretariatul de stat pentru recunoasterea
meritelor luptatorilor impotriva regimului comunist
instaurat in Romania Tn perioada 1945—1989,
Adrian Sanda,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea fara plata a unor bunuri mobile, aflate in proprietatea privata a statului,
intre Ministerul Afacerilor Interne si Consiliul Superior al Magistraturii

n temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 11 lit. m) din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si
functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba transmiterea fara plata a unor bunuri
mobile aflate in domeniul privat al statului, avand datele de
identificare prevazute in anexa nr. 1, din patrimoniul Ministerului
Afacerilor Interne in patrimoniul Consiliului Superior al
Magistraturii.

(2) Dupa preluarea bunurilor, asigurarea administrarii
acestora va fi realizata, in conditiile legii, de Consiliul Superior
al Magistraturii.

Art. 2. — (1) Se aproba transmiterea fara plata a unor bunuri
mobile aflate Tn domeniul privat al statului, avand datele de
identificare prevazute in anexa nr. 2, din patrimoniul Consiliului
Superior al Magistraturii in patrimoniul Ministerului Afacerilor
Interne.

(2) Dupa preluarea bunurilor, asigurarea administrarii acestora
va fi realizata, in conditiile legii, de Ministerul Afacerilor Interne.

Art. 3. — (1) Predarea bunurilor mobile transmise potrivit
art. 1 si 2 se face pe baza de protocol, incheiat intre partile
interesate, in termen de 60 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotarari.

(2) Paza si transportul bunurilor se asigura de catre structura
beneficiara care le preia, cu fonduri si mijloace proprii.

Art. 4. — Dupa efectuarea transmiterii, cele doua institutii isi
vor actualiza in mod corespunzator datele din evidenta
cantitativ-valorica.

Art. 5. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotaréare si sunt clasificate potrivit legii.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 15 iulie 2015.
Nr. 562.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul afacerilor interne,
Gabriel Oprea
Ministrul justitiei,

Robert Marius Cazanciuc
Ministrul finantelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

DECIZIE
privind incetarea concesiunii miniere de exploatare a nisipului si pietrisului din perimetrul Baiesti

Avand n vedere:

— Referatul Directiei generale gestionare, evaluare si concesionare resurse/rezerve minerale, integrare europeana
nr. 300.246 din 8 iulie 2015 privind verificarea Tndeplinirii conditiilor legale si propunerea de aprobare a renuntarii;

— art. 31 lit. b) coroborat cu art. 32 din Legea minelor nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 37 alin. (1) din Legea nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite prezenta decizie.

Art. 1. — Concesiunea miniera de exploatare a nisipului si  Societatea Comerciald ,Consmin” — S.A. Petrosani, in calitate
pietrisului din perimetrul Baiesti, judetul Hunedoara, convenitd de concesionar, inceteaza la data publicarii prezentei decizii.
prin Licenta de concesiune nr. 1.664/2000 incheiata intre Agentia Art. 2. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial
Nationald pentru Resurse Minerale, in calitate de concedent, si  al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,
Gheorghe Dutu

Bucuresti, 9 iulie 2015.
Nr. 8.

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
privind stabilirea fondului de premiere pentru o extragere lunara a Loteriei bonurilor fiscale

In baza prevederilor art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului
Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 2 alin. (1) si ale art. 8 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr. 10/2015 pentru organizarea
Loteriei bonurilor fiscale, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 166/2015,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Fondul de premiere alocat extragerii lunare a fiscal, in conditiile art. 7 alin. (3) din Ordonanta Guvernului
Loteriei bonurilor fiscale din data de 19 iulie 2015 este de nr. 10/2015 pentru organizarea Loteriei bonurilor fiscale,
1.000.000 lei. aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 166/2015.

(2) Fondul de premiere prevazut la alin. (1) se majoreaza cu Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
sumele necesare rotunjirii valorii castigului aferent unui bon Romaniei, Partea .

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 16 iulie 2015.
Nr. 836.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind aprobarea planurilor-cadru de invatamant pentru clasele a IX-a—a Xll-a, invatamant liceal,
filiera vocationala, profilul teologic, cultul greco-catolic, specializarea ghid turism religios,

a listei disciplinelor de specialitate din curriculumul diferentiat pentru clasele a IX-a—a XIl-a,
invatamantul liceal, filiera vocationala, profilul teologic, cultul greco-catolic, specializarea
ghid turism religios si a programelor scolare pentru disciplinele care fac parte din curriculumul
diferentiat pentru clasele a IX-a—a Xll-a, invatamantul liceal, filiera vocationala, profilul teologic,
cultul greco-catolic, specializarea ghid turism religios

In conformitate cu prevederile art. 65 alin. (4) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile

ulterioare,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba planurile-cadru de Tnvatamant pentru
clasele a IX-a—a Xll-a, invataméant liceal, filiera vocationala,
profilul teologic, cultul greco-catolic, specializarea ghid turism
religios. Aceste planuri-cadru sunt cuprinse in anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aproba lista disciplinelor de specialitate din
curriculumul diferentiat pentru clasele a IX-a—a Xll-a,
invatamantul liceal, filiera vocationala, profilul teologic, cultul
greco-catolic, specializarea ghid turism religios. Lista
disciplinelor si alocarile orare corespunzatoare sunt cuprinse in
anexa nr. 2.

Art. 3. — Se aproba programele scolare pentru disciplinele
care fac parte din curriculumul diferentiat pentru clasele
a IX-a—a Xll-a, invatamantul liceal, filiera vocationala, profilul
teologic, cultul greco-catolic, specializarea ghid turism
religios, dupd cum urmeaza: Programa scolard pentru
disciplina Studiu biblic, clasele a 1X-a si a X-a; Programa
scolara pentru disciplina Catehism, clasele a IX-a si a X-a;
Programa scolara pentru disciplina Spiritualitate, clasele a IX-a
si a X-a; Programa scolara pentru disciplina Geografia
turismului, clasele a IX-a si a X-a; Programa scolara pentru
disciplina Studiu biblic, clasele a Xl-a si a Xll-a; Programa
scolara pentru disciplina Catehism, clasele a Xl-a si a Xll-a;
Programa scolara pentru disciplina Spiritualitate, clasele a Xl-a
si a Xll-a; Programa scolard pentru disciplina [storia
religiilor, clasa a Xl-a; Programa scolara pentru disciplina
Istoria Bisericii, clasele a Xl-a si a Xll-a; Programa scolara

pentru disciplina Istoria artei sacre, clasele a Xl-a si a Xll-a;
Programa scolara pentru disciplina Turism si patrimoniu
cultural, clasele a Xl-a si a Xll-a; Programa scolara pentru
disciplina Contabilitate, clasa a Xl-a; Programa scolara pentru
disciplina Tehnologia activitatii de turism, clasa a Xl-a;
Programa scolara pentru disciplina Economia turismului,
clasa a Xll-a; Programa scolara pentru disciplina Marketing in
turism, clasa a Xll-a; Programa scolara pentru disciplina
Tehnologie hotelierd, clasa a Xll-a; Programa scolara pentru
disciplina Literatura universalé cresting, clasele a Xl-a si
a Xll-a. Pentru celelalte discipline din curriculumul diferentiat
se vor aplica programele scolare aflate Tn vigoare din
curriculumul diferentiat pentru clasele a 1X-a—a XIl-a, ciclul
liceal, filiera vocationala, profilul teologic, cultul greco-catolic,

specializarea teologie. Programele sunt cuprinse 1in
anexa nr. 3.
Art. 4. — Directia generald invataméant preuniversitar,

Institutul de Stiinte ale Educatiei, Centrul National de Dezvoltare
a Invatdmantului Profesional si Tehnic, inspectoratele scolare
judetene, respectiv Inspectoratul Scolar al Municipiului
Bucuresti, conducerile unitatilor de invatamant preuniversitar
duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 5. — Anexele nr. 1—3*) fac parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Sorin Mihai Cimpeanu

Bucuresti, 30 iunie 2015.
Nr. 4.395.

*) Anexele nr. 1—3 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 535 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al

Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”’, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII STIINTIFICE

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului de organizare
si functionare a Consiliului National
pentru Finantarea invatamantului Superior

In conformitate cu art. 217 alin. (1)—(3) din Legea educatiei nationale
nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 26/2015 privind organizarea si
functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice,

ministrul educatiei si cercetarii stiintifice emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului
National pentru Finantarea Invatamantului Superior, prevazut in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se abroga Ordinul
ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului nr. 4.786/2011 privind
aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului National
pentru Finantarea Invatdmantului Superior, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 573 din 11 august 2011.

Art. 3. — Directia generala invatamant universitar, Directia generala buget-
finante, salarizare si resurse umane si Unitatea Executivd pentru Finantarea
Invatamantului Superior si a Cercetérii, Dezvoltarii si Inovarii duc la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice,
Sorin Mihai Cimpeanu

13

Bucuresti, 30 iunie 2015.
Nr. 4.403.

ANEXA

REGULAMENT
de organizare si functionare a Consiliului National pentru Finantarea invatamantului Superior

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Consiliul National pentru Finantarea invatamantului
Superior, denumit Tn continuare CNFIS, este un organism
consultativ de nivel national, fara personalitate juridica, al
Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice.

Art. 2. — CNFIS isi desfasoara activitatea Th conformitate cu
prevederile Legii educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile
si completarile ulterioare.

CAPITOLULII
Atributii

Art. 3. — CNFIS propune Ministerului Educatiei si Cercetarii
Stiintifice metodologia de finantare a universitatilor, potrivit

art. 219 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 1/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 4. — CNFIS propune Ministerului Educatiei si Cercetarii
Stiintifice alocarea, pe baza de contract, a sumelor pentru
finantarea de baza, finantarea complementara si finantarea
suplimentara, realizarea de obiective de investitii, alocarea pe
baza competitionald a fondurilor pentru dezvoltare institutionala,
alocarea pe baza competitionald a fondurilor pentru incluziune,
burse si protectia sociala a studentilor, potrivit art. 223 alin. (2)
din Legea nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — CNFIS stabileste anual costul mediu per student
echivalent, pe cicluri de studii, pe domenii de studii si pe limba
de predare, potrivit art. 219 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 1/2011,
cu modificarile si completarile ulterioare.
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Art. 6. — CNFIS elaboreaza anual, pe baza metodologiei de
finantare a universitatilor, procedurile de finantare de baza a
universitatilor prin granturi de studii calculate pe baza costurilor
medii si le propune spre aprobare Ministerului Educatiei si
Cercetarii Stiintifice. Procedurile de finantare de baza a
universitatilor prin granturi de studii respecta principiul finantarii
multianuale asigurate pe toata durata unui ciclu de studii, potrivit
art. 223 din Legea nr. 1/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 7. — CNFIS stabileste criteriile si standardele de calitate
pentru alocarea catre universitati a finantarii suplimentare
destinate stimularii excelentei institutiilor si a programelor de
studii, potrivit art. 197 lit. a) din Legea nr. 1/2011, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Art. 8. — CNFIS propune Ministerului Educatiei si Cercetarii
Stiintifice metodologia de alocare preferentiala de resurse
financiare consortiilor sau universitatilor fuzionate, potrivit
art. 194 alin. (2) din Legea nr. 1/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 9. — CNFIS propune anual cuantumul minim al burselor
sociale pentru sustinerea financiara a studentilor cu venituri
reduse, tindnd cont de faptul ca acestea trebuie sa acopere
cheltuielile minime de masa si cazare, potrivit art. 223 alin. (10)
din Legea nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 10. — CNFIS colaboreaza cu Ministerul Educatiei si
Cercetarii Stiintifice In realizarea controlului periodic al modului
de indeplinire de catre universitati a prevederilor din contractele
institutionale si complementare, al modului de realizare a
proiectelor de dezvoltare institutionala si al eficientei gestionarii
fondurilor publice de catre universitati, potrivit art. 219 alin. (2)
lit. b) si art. 223 alin. (7) lit. c) din Legea nr. 1/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 11. — CNFIS colaboreaza cu Consiliul National de
Statisticd si Prognoza a Invatdmantului Superior, Agentia
Romana de Asigurare a Calitatii in Tnvatamantul Superior,
Consiliul National al Cercetarii Stiintifice, Consiliul National de
Atestare a Titlurilor, Diplomelor si Certificatelor Universitare,
precum si cu Autoritatea Nationala pentru Calificari, in vederea
elaborarii sistemului de indicatori statistici de referinta pentru
invatamantul superior, corelat cu sistemele de indicatori statistici
de referinta la nivel european din domeniu, pe care il inainteaza
Ministerului Educatiei si Cercetarii Stiintifice, potrivit art. 220
alin. (2) din Legea nr. 1/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 12. — CNFIS desemneaza un membru Tn consiliul de
etica si management universitar, potrivit art. 125 alin. (2) din
Legea nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 13. — CNFIS propune Ministerului Educatiei si Cercetarii
Stiintifice regulamentul de alocare a codului matricol individual,
precum si continutul informatiilor care vor fi scrise Th Registrul
matricol unic al universitatilor din Roméania, potrivit art. 201
alin. (2) din Legea nr. 1/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 14. — CNFIS prezinta anual Ministerului Educatiei si
Cercetarii Stiintifice un raport public privind starea finantarii
invatdmantului superior si masurile de optimizare ce se impun,
potrivit art. 219 alin. (2) lit. c¢) din Legea nr. 1/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare.

CAPITOLUL I
Constituirea

Art. 15. — (1) Membrii CNFIS sunt personalitati de prestigiu
stiintific si cultural, recunoscute pe plan national si international,
numite prin ordin al ministrului educatiei si cercetarii stiintifice
pentru un mandat de 4 ani, cu posibilitatea prelungirii mandatului
cu inca 4 ani, pentru doua treimi din membri, desemnati de catre
CNFIS.

(2) Pentru asigurarea continuitatii activitatilor CNFIS, la
fiecare 4 ani, ministrul educatiei si cercetarii stiintifice numeste
7 noi membri.

Art. 16. — Pot fi membri ai CNFIS cadre didactice si
cercetatori, avand cel putin titlul de conferentiar sau de
cercetator stiintific Il ori titluri echivalente obtinute in strainatate,
membri ai Academiei Roméne si ai unor institutii de cultura,
selectati astfel incat sa se asigure o reprezentare cat mai
echitabild a principalelor centre universitare din tard si a
domeniilor fundamentale de studii.

Art. 17. — (1) Presedintele Consiliului National al Rectorilor
si presedintele Federatiei Nationale Sindicale ,Alma Mater” sunt
invitati permanenti la sedintele CNFIS, fara drept de vot.

(2) Pot participa la sedintele CNFIS, cu statut de observator
si fara drept de vot, reprezentati ai asociatiilor studentesti legal
constituite, precum si reprezentanti ai mediului de afaceri.

Art. 18. — (1) CNFIS este format din 21 de membri.

(2) Membrii CNFIS sunt numiti prin ordin al ministrului
educatiei si cercetarii stiintifice pe intreaga perioada a exercitarii
mandatului prevazut la art. 15.

Art. 19. — (1) CNFIS are un presedinte si 3 vicepresedinti,
desemnati dintre membrii CNFIS.

(2) In cadrul CNFIS functioneaz& Biroul executiv, format din
7 membri ai CNFIS, incluzdnd presedintele si cei
3 vicepresedinti. Atributiile Biroului executiv sunt stabilite prin
norme interne de organizare si functionare a CNFIS.

Art. 20. — Presedintele, vicepresedintii sau un membru al
Biroului executiv pot fi revocati din respectiva functie de
conducere prin votul secret a cel putin doua treimi dintre membrii
CNFIS, la cererea unuia sau mai multor membri ai CNFIS.

Art. 21. — (1) Metodologia de alegere a membrilor Biroului
executiv al CNFIS este urmatoarea:

a) presedintele este ales prin vot secret, cu majoritatea
voturilor exprimate, fie in urma depunerii unor candidaturi, fie pe
baza propunerilor membrilor CNFIS;

b) vicepresedintii si ceilalti membri ai Biroului executiv sunt
propusi de catre presedinte si alesi prin vot secret, cu
majoritatea voturilor exprimate de catre membrii CNFIS.

(2) Cvorumul necesar validarii voturilor prevazute la alin. (1)
este de jumatate plus unu din numarul total de membri.

Art. 22. — (1) In cazul existentei unui loc vacant in
componenta CNFIS sau in situatia in care un membru este in
imposibilitatea de a-si exercita mandatul, se procedeaza la
numirea unui nou membru, pentru un mandat partial, prin ordin
al ministrului educatiei si cercetarii stiintifice.

(2) Mandatul noului membru inceteaza
mandatului membrului pe care il inlocuieste.

Art. 23. — (1) In cazul in care un membru al CNFIS incalca
normele etice sau de deontologie profesionala ori nu se implica

la expirarea
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in mod sistematic in activitatile consiliului, acesta poate fi
revocat din calitatea de membru al CNFIS.

(2) Procedura de revocare se declanseaza la solicitarea
ministrului educatiei si cercetéarii stiintifice sau a unuia ori mai
multor membri CNFIS si se confirma prin votul secret a doua
treimi dintre membrii CNFIS.

(3) Pe locul rAmas vacant in urma revocarii se numeste un
nou membru, conform prevederilor art. 22.

CAPITOLUL IV
Organizarea si functionarea

Art. 24. — Presedintele CNFIS are urmatoarele atributii:

a) indeplineste mandatul atribuit explicit prin decizie a
membirilor CNFIS;

b) conduce sedintele de lucru ale CNFIS si ale Biroului
executiv;

c) stabileste ordinea de zi a sedintelor de lucru ale CNFIS, pe
baza propunerilor membrilor; ordinea de zi poate fi modificata
prin decizie a membrilor CNFIS, la cererea oricarui membru al
CNFIS;

d) stabileste ordinea de zi a sedintelor de lucru ale Biroului
executiv, pe baza propunerilor membrilor acestuia; ordinea de zi
poate fi modificata prin decizie a membrilor Biroului executiv, la
cererea oricaruia dintre membri;

e) asigura legatura operativa a CNFIS cu ministrul educatiei
si cercetarii stiintifice, Tn vederea informarii acestuia despre
activitatea CNFIS;

f) reprezinta CNFIS in relatia cu teriii.

Art. 25. — (1) In cazul indisponibilititii sale, atributiile
presedintelui sunt preluate de vicepresedinti, cu alternarea
preludrii atributiilor de catre cei 3 vicepresedinti.

(2) Presedintele poate delega unui vicepresedinte sau unui
alt membru al CNFIS unele dintre atributiile sale.

Art. 26. — (1) Pentru realizarea diferitelor activitati, CNFIS
poate constitui, pe perioada determinata, organe de lucru —
comisii si grupuri de lucru, care sunt numite, restructurate,
desfiintate si coordonate de catre CNFIS si carora CNFIS le
poate delega unele dintre atributiile proprii.

(2) Componenta si regulamentele acestor organe de lucru
sunt stabilite de CNFIS si publicate pe site-ul web propriu.

(3) Organele de lucru pot include membri CNFIS si experti
din afara CNFIS, atat din tara, cét si din strainatate.

(4) Suportul tehnic si executiv pentru activitatea CNFIS si a
Biroului executiv CNFIS este asigurat de Unitatea Executiva
pentru Finantarea Invatdmantului Superior, a Cercetarii,
Dezvoltarii si Inovarii (UEFISCDI), prin Directia de finantare si
evaluare institutionala.

Art. 27. — Documentele si propunerile pe care CNFIS le
realizeaza in indeplinirea atributiilor sale sunt avizate prin
decizie a Biroului executiv si adoptate prin decizie a CNFIS.

Art. 28. — CNFIS poate adopta norme interne de
functionare, care trebuie sa respecte prevederile legale si ale
prezentului regulament de organizare si functionare.

Art. 29. — Pentru a adopta o decizie, membrii CNFIS,
respectiv ai Biroului executiv pot vota atat in cadrul sedintelor,

cat si de la distanta, exprimandu-si dreptul la vot prin mijloace
electronice, conform regulamentului intern de functionare.

Art. 30. — Cu exceptia cazurilor prevazute la art. 20 si art. 23
alin. (2), deciziile CNFIS sunt aprobate prin votul a jumatate plus
unu din numarul membrilor prezenti, in cazul votului in cadrul
sedintelor, respectiv prin votul a jumatate plus unu din numarul
memobirilor votanti, din care cel putin 9 membri sunt prezenti, in
cazul votului exprimat prin mijloace electronice.

Art. 31. — Sedintele CNFIS se convoacé de catre
presedintele CNFIS, de catre ministrul educatiei si cercetarii
stiintifice sau la cererea a cel putin o treime dintre membrii
CNFIS.

Art. 32. — Deciziile Biroului executiv sunt aprobate prin votul
a jumatate plus unu din numarul membrilor prezenti ai Biroului
executiv, in cazul votului in cadrul sedintelor, respectiv prin votul
a jumatate plus unu din numarul membrilor votanti ai Biroului
executiv, din care cel putin 3 membri prezenti, in cazul votului
exprimat prin mijloace electronice.

Art. 33. — Sedintele Biroului executiv pot fi convocate de
catre presedintele CNFIS, de catre ministrul educatiei si
cercetarii stiintifice sau la cererea a cel putin 3 dintre membrii
Biroului executiv.

Art. 34. — Ministrul educatiei si cercetarii stiintifice sau un
reprezentant al acestuia pot participa, de drept, la sedintele
CNFIS sau ale Biroului executiv, in calitate de observatori, fara
drept de vot.

Art. 35. — CNFIS, respectiv Biroul executiv pot invita in
cadrul sedintelor proprii persoane externe in calitate de
observatori si/sau consultanti.

CAPITOLUL V
Finantarea CNFIS

Art. 36. — Bugetul CNFIS este gestionat prin UEFISCDI si se
constituie pe baza contractuala intre Ministerul Educatiei si
Cercetarii Stiintifice si UEFISCDI sau din alte surse legal
constituite, gestionate de UEFISCDI.

Art. 37. — Pentru participarea la sedinte sau reuniuni de
lucru, membrii CNFIS si ai organelor de lucru ale acestuia
primesc, pentru fiecare sedintd sau reuniune de lucru, o
retributie brutd egald cu 1/20 din valoarea bruté a salariului de
baza, corespunzator coeficientului de ierarhizare maxim, al unui
profesor universitar din institutii de invatamant superior finantate
din fonduri publice, conform legii.

Art. 38. — Pentru participarea la sedinte sau la reuniuni de
lucru, membrilor CNFIS si ai organelor de lucru ale acestuia le
sunt decontate cheltuielile de transport, diurna si cazare, in
conditiile legii.

Art. 39. — Remunerarea activitatii desfasurate in afara
activitatii de baza de catre membrii organelor de lucru ale CNFIS
si decontarea cheltuielilor de transport, diurna si cazare ale
acestora pentru participarea la sedinte sau la reuniuni de lucru
se fac in conditiile legii si in limitele bugetului alocat cu aceasta
destinatie.
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